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De otro lado, en relaciéon a la intencionalidad y la
reincidencia, resulta importante sefalar que -de acuerdo
a lo establecido por el TUO de la LPAG - constituyen
agravantes; sin embargo, los mismos no han sido
observados ni por el érgano instructor ni por la Primera
Instancia, razén por la cual no fueron considerados en la
graduacion de la multa impuesta.

Bajo este orden de ideas, se verifica que la Primera
Instancia ha desarrollado cada uno de los criterios de
graduacién de sanciones establecidos por el Principio de
Razonabilidad, reconocidos por el numeral 3 del articulo
248 del TUO de la LPAG acotando el andlisis de cada
uno de ellos a los hechos observados en el presente
expediente. Por tanto, el hecho que TELEFONICA
discrepe de la evaluacion, no quiere decir que el precitado
acto administrativo adolezca de un defecto en su
motivacion.

Sin embargo, teniendo en cuenta las particularidades
del caso (como la ausencia de circunstancias agravantes
de la conducta infractora), asi como los recientes
pronunciamientos del OSIPTEL en procedimientos
administrativos sancionadores relativos a la verificacion
de identidad de los abonados13, este Consejo Directivo
considera que la sancion impuesta debe reconducirse
al limite minimo de las infracciones muy graves, esto es
ciento cincuenta y uno (151) UIT.

V. PUBLICACION DE SANCIONES

De conformidad con el articulo 33 de la Ley N°
27336, Ley de Desarrollo de Funciones y Facultades del
OSIPTEL, las resoluciones que impongan sanciones por
la comision de infracciones graves o muy graves deben
ser publicadas en el Diario Oficial El Peruano, cuando
hayan quedado firmes, o se haya causado estado en el
procedimiento administrativo. ’

Al ratificar este Colegiado la sancion a TELEFONICA
por la comision de la infraccion muy grave tipificada en el
articulo 4 del Anexo 5 del TUO de las Condiciones de Uso,
corresponde la publicacién de la Resolucion en el Diario
Oficial El Peruano.

En aplicacion de las funciones previstas en el literal
b) del articulo 75 del Reglamento General del OSIPTEL,
y estando a lo acordado por el Consejo Directivo del
OSIPTEL en su Sesion N° 776 de fecha 17 de diciembre
de 2020.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar FUNDADO EN PARTE el
Recurso de Apelacion interpuesto por TELEFONICA DEL
PERU S.A.A. contra la Resolucion N° 246-2020-GG/
OSIPTEL vy, en consecuencia MODIFICAR la sancién
de multa impuesta por la comisiéon de la infraccion muy
grave tipificada en el articulo 4 del Anexo 5 del Texto
Unico Ordenado de las Condiciones de Uso, aprobado
por Resoluciéon N° 138-2012-CD/OSIPTEL y sus
modificatorias, de trescientos cincuenta (350) Unidades
Impositivas Tributarias a ciento cincuenta y uno (151)
Unidades Impositivas Tributarias; de conformidad con
lo expuesto en la parte considerativa de la presente
resolucion.

Articulo 2°.- Declarar que la presente Resolucion
agota la via administrativa, no procediendo ningun recurso
en esta via.

Articulo 3°.- Encargar a la Gerencia General disponer
las acciones necesarias para:

(i) La notificacion de la presente Resolucion a la
empresa TELEFONICA DEL PERU S.AA;;

(i) La publicacion de la presente Resolucion en el
Diario Oficial “El Peruano”;

(iii) La publicacion de la presente Resolucion, el
Informe N° 052-OAJ/2020, asi como las Resoluciones N°
246-2020-GG/OSIPTEL y N° 285-2017-GG/OSIPTEL, en
el portal web institucional del OSIPTEL: www.osiptel.gob.
pe; Y,
(iv) Poner en conocimiento de la presente Resolucion

a la Oficina de Administraciéon y Finanzas del OSIPTEL,
para los fines respectivos.

Registrese, comuniquese y publiquese,

RAFAEL EDUARDO MUENTE SCHWARZ
Presidente del Consejo Directivo

! De acuerdo al nuevo Reglamento de Organizacion y Funciones del OSIPTEL, cuya
Seccion Primera fue aprobada por Decreto Supremo N° 160-2020-PCM y su Seccion
Segunda fue aprobada por Resolucion de Presidencia N° 094-2020-PD/OSIPTEL, las
funciones correspondientes a la Gerencia de Supervision y Fiscalizacion son realizadas
en lo sucesivo por la Direccion de Fiscalizacion e Instruccion.

2 Texto vigente hasta el 4 de junio de 2015, toda vez que el 5 de junio de 2015 entr6 en
vigencia la Resolucién N° 056-2015-CD/OSIPTEL que modificd diversos articulos del
TUO de las Condiciones de Uso.

8 La imputacion se sustentd en el Informe N° 1061-GFS/2015, de fecha 6 de octubre de
2015, emitida en el Expediente de Supervision N° 401-2014-GG-GFS.

4 Dicha resolucion se sustenta ademas en el Informe N° 151-PIA/2017 de fecha 15 de
diciembre de 2017.

B Notificada mediante correo electronico del 6 de octubre de 2020.

s Dicha resolucién se sustenta ademas en el Informe N° 175-PIA/2020 de fecha 6 de
octubre de 2020.

7 Cabe sefialar que dicha sancion fue reducida por la Resolucion N° 257-2018-CD/
OSIPTEL en funcion a la aplicacion de atenuantes de responsabilidad.

8 Articulo 248.- Principios de la potestad ionadora inistrativa
La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los
siguientes principios especiales:

()

5.- Irretroactividad.- Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes en
el momento de incurrir el administrado en la conducta a sancionar, salvo que las
posteriores le sean mas favorables. Las disposiciones sancionadoras producen efecto
retroactivo en cuanto favorecen al presunto infractor o al infractor, tanto en lo referido a
la tipificacion de la infraccion como a la sancion y a sus plazos de prescripcion, incluso
respecto de las sanciones en ejecucion al entrar en vigor la nueva disposicion

9 Consultar en https://www.minjus.gob.pe/wp-content/uploads/2017/07/MINJUS-DGDOJ-
GUIA-DEPROCEDIMIENTOADMINISTRATIVO-SANCIONADOR-2DA-EDICION. pdf

©  GOMEZ TOMILLO, Manuel e Ifigo SANZ RUBIALES. “Derecho administrativo
sancionador. Parte General”. Tercera edicion. Madrid: Thomson Reuters Aranzadi.
2013. p. 201

" Véase al respecto las Resoluciones N° 043-2017-CD/OSIPTEL, N° 049-2018-CD/
OSIPTEL y N° 257-2018-CD/OSIPTEL

2 Publicado en el Diario Oficial EI Peruano el 7 de diciembre de 2014

8 Por ejemplo, la Resolucion N° 002-2020-GG/OSIPTEL y Resolucion N° 085-2020-CD/
OSIPTEL, emitidas en el Expediente N°® 00004-2019-GG-GSF/PAS.
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Mantienen vigencia de derechos antidumping
impuestos por Resolucion N° 116-2010/CFD-
INDECOPI y prorrogados por Resolucion N°
218-2016/CDB-INDECOPI,sobreimportaciones
de biodiésel puro (B100) y de mezclas que
contengan una proporcion mayor al 50% de
biodiésel (B50) en su composicion, originarios
de los Estados Unidos de América
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LA COMISION DE DUMPING, SUBSIDIOS Y
ELIMINACION DE BARRERAS COMERCIALES NO
ARANCELARIAS DEL INDECOPI

SUMILLA: En el marco del procedimiento de
examen por expiracion de medidas (“sunset review”) a
los derechos antidumping definitivos impuestos por la
Resolucion N° 116-2010/CFD-INDECOPI y prorrogados
por Resolucion N° 218-2016/CDB-INDECOPI, sobre las
importaciones de biodiésel puro (B100) y de las mezclas
que contengan una proporcion mayor al 50% de biodiésel
(B50) en su composicion, originarios de los Estados
Unidos de América, la Comision ha dispuesto mantener
vigentes tales derechos por un plazo adicional de cinco
(5) afios, al haberse determinado que existe probabilidad
de repeticion del dumping y del dafio a la rama de
produccion nacional (RPN), en caso se supriman las
referidas medidas, de conformidad con lo establecido en
el articulo 11.3 del Acuerdo Antidumping y el articulo 60
del Reglamento Antidumping.

El plazo de cinco (5) afios sefialado en el parrafo
anterior se contabiliza a partir del 26 de junio de 2020,
fecha de vencimiento del plazo de vigencia de los
derechos antidumping en cuestion, establecido en el
procedimiento de examen concluido mediante Resolucion
N° 218-2016/CDB-INDECOPI.

Visto, el Expediente N° 043-2019/CDB; vy,
CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Por  Resolucion N° 218-2016/CDB-INDECOPI
publicada en el diario oficial “El Peruano” el 19 de
diciembre de 2016, la Comisiéon de Dumping, Subsidios
y Eliminacion de Barreras Comerciales No Arancelarias
del Indecopi (en adelante, la Comision), dispuso mantener
vigentes por un periodo de cinco (5) afios, desde el 26
de junio de 2015, los derechos antidumping impuestos
sobre las importaciones de biodiésel puro (B100) y de
las mezclas que contengan una proporcion mayor al
50% de biodiésel (B50) en su composicion (en adelante,
biodiésel), originario de los Estados Unidos de América
(en adelante, Estados Unidos)1.

Mediante escrito presentado el 24 de octubre de
2019, complementado el 20 de diciembre del mismo
afio, la empresa productora nacional Heaven Petroleum
Operators S.A. (en adelante, Heaven Petroleum),
presentd una solicitud para que se disponga el inicio
de un procedimiento de examen por expiracion de
medidas (“sunset review”) a los derechos antidumping
mencionados en el parrafo anterior, con la finalidad de
que se mantengan vigentes por un periodo adicional y
no sean suprimidos al cumplirse el quinto afio desde su
Ultima revision, segun lo establecido en los articulos 48 y
60 del Decreto Supremo N° 006-2003-PCM, modificado
por Decretos Supremos N° 004-2009-PCM y 136-2020-
PCM (en adelante, el Reglamento Antidumping)2, que
recogen lo dispuesto en el articulo 11.3 del Acuerdo
relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General
sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (en
adelante, el Acuerdo Antidumping)3.

Por  Resolucion  N°  011-2020/CDB-INDECOPI
publicada en el diario oficial “El Peruano” el 06 de
febrero de 2020, la Comision dispuso el inicio de un
procedimiento de examen por expiracion de medidas
(“sunset review”) a los derechos antidumping vigentes
sobre las importaciones de biodiésel originario de los
Estados Unidos. Asimismo, se dispuso que los referidos
derechos antidumping sigan aplicandose mientras dure
el procedimiento de examen, segun lo estipulado en el
articulo 11.3 del Acuerdo Antidumping. Para efectos
del procedimiento de examen iniciado mediante dicho
acto administrativo se fij6 el periodo comprendido entre
enero de 2015 y junio de 2019 para la determinacion
de la probabilidad de repeticion del dumping, asi como
de la probabilidad de repeticion del dafio a la rama de
produccion nacional.

Inmediatamente después de iniciada la investigacion,

se cursaron los respectivos cuestionarios a las empresas
productoras y exportadoras de biodiésel de los Estados
Unidos, asi como a las empresas productoras e
importadoras nacionales, de conformidad con el articulo
26 del Reglamento Antidumping4.

Asimismo, mediante Carta N° 141-2020/CDB-
INDECOPI de fecha 17 de febrero de 2020, se remitio
a la Embajada de los Estados Unidos de América en
el Peru copia del “Cuestionario para el exportador y/o
productor extranjero”, con la finalidad de que sea puesto
a disposicion de los productores y exportadores del
producto objeto de examen de ese pais que tuvieran
interés en participar en el procedimiento y proporcionar
informacion para la resolucién del caso.

En el curso del procedimiento de examen, Unicamente
el productor nacional solicitante Heaven Petroleum se
apersono al procedimiento y remitié absuelto el respectivo
cuestionario.

El 18 de setiembre de 2020 se llevd a cabo la
audiencia del periodo probatorio del procedimiento de
examen, de conformidad con lo establecido en el articulo
39 del Reglamento Antidumping5.

El 13 de noviembre de 2020, la Comisién aprobd el
documento de Hechos Esenciales, el cual fue notificado
a la parte apersonada al procedimiento, en cumplimiento
del articulo 6.9 del Acuerdo Antidumping6. Dentro del
plazo previsto en el Reglamento Antidumping, no se
formularon comentarios a dicho documento, por lo que
tampoco se recibié alguna solicitud para la realizacion de
una audiencia final en el procedimiento.

Il. ANALISIS

El presente procedimiento de examen ha sido tramitado
en observancia del articulo 11.3 del Acuerdo Antidumping
y el articulo 60 del Reglamento Antidumping, conforme a
los cuales, a fin de examinar la necesidad de mantener o
suprimir la aplicacion de un derecho antidumping en vigor,
la autoridad investigadora debe evaluar la probabilidad
de continuacion o repeticion del dumping y del dafio a la
rama de produccién nacional (en adelante, RPN), en caso
dicha medida fuera suprimida. Asi, segun se desprende
del propio texto del articulo 11.3 del Acuerdo Antidumping,
en los procedimientos de examen por expiracion de
medidas, la autoridad investigadora debe realizar un
andlisis prospectivo de: (i) la probabilidad de repeticion
del dumping; v, (ii) la probabilidad de repeticion del dafio.

De acuerdo con el analisis efectuado en el Informe
N° 080-2020/CDB-INDECOPI (en adelante, el Informe)
elaborado por la Secretaria Técnica, se ha determinado
que la RPN se encuentra constituida por Heaven
Petroleum, productor nacional de biodiésel cuya
produccion representé alrededor del 90% del volumen de
la produccion nacional total estimada de dicho producto
durante el periodo de analisis (enero de 2015 — junio de
2019), de conformidad con lo establecido en el articulo 4.1
del Acuerdo Antidumping.

A partir de las pruebas de las que se dispone en
esta etapa final del procedimiento, se han encontrado
elementos suficientes que permiten concluir que es
probable que la practica de dumping se repita en caso
se supriman los derechos antidumping actualmente
vigentes sobre las importaciones de biodiésel originario
de los Estados Unidos. Lo anterior se sustenta en
las consideraciones contenidas en el Informe, cuyos
principales elementos se exponen a continuacion:

(i) Durante el periodo enero de 2015 — junio de 2019,
no se registraron en el Perd importaciones de biodiésel
originario de los Estados Unidos. En ese periodo, la
demanda nacional de biodiésel fue principalmente
abastecida por otros proveedores extranjeros como la
Union Europea, la Republica de Indonesia (en adelante,
Indonesia) y la Republica Argentina (en adelante,
Argentina), cuyos envios alcanzaron una participacion
conjuntade 91.5% enlasimportaciones totales peruanas de
biodiésel efectuadas durante dicho periodo. En particular,
entre el primer semestre de 2015 y el segundo semestre
de 2016, Argentina fue el principal proveedor de biodiésel
en el Perl registrando una participacion promedio de
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50.6%. Posteriormente, entre el primer semestre de 2017
y el primer semestre de 2019, cuando las importaciones
de biodiésel originario de Argentina estuvieron sujetas
a derechos antidumping y compensatorios, la Unién
Europea e Indonesia se consolidaron como los principales
proveedores de biodiésel del mercado peruano,
registrando una participacion conjunta de 87.3%.

(i) Estados Unidos posee una amplia capacidad
exportadora de biodiésel, pues entre 2015 y 2018 se ubico
como el cuarto exportador de biodiésel a nivel mundial.
En ese periodo, las exportaciones estadounidenses
totales de dicho biocombustible al mundo registraron un
incremento acumulado de 18.2%. Asimismo, durante el
periodo enero de 2015 — junio de 2019, la industria de
biodiésel de los Estados Unidos mantuvo una amplia
capacidad libremente disponible, la cual representd, en
promedio, 31.3% de su capacidad instalada y 8.5 veces el
tamafo de mercado peruano de biodiésel.

(iii) La posicion que mantiene los Estados Unidos como
cuarto exportador mundial de biodiésel coincidié con el
hecho de que las exportaciones al mundo del producto
estadounidense hayan registrado precios altamente
diferenciados en sus distintos mercados de destino
durante el periodo de analisis. En efecto, durante el
periodo enero de 2015 — junio de 2019, el precio promedio
FAS7 de exportacion mas alto se ubicd cinco (5) veces por
encima del precio promedio FAS de exportacion mas bajo.
Ello permite inferir que las empresas estadounidenses se
encuentran en capacidad de fijar precios ampliamente
diferenciados para exportar el biodiésel objeto de examen
a distintos mercados a nivel internacional.

(iv) Durante el periodo enero de 2015 — junio de
2019, se han aplicado derechos antidumping sobre las
importaciones de biodiésel de origen estadounidense en
Australia y en la Unién Europea. Al respecto, los derechos
impuestos en Australia estuvieron vigentes hasta abril de
2016, mientras que los derechos impuestos en la Unién
Europea estuvieron vigentes incluso hasta setiembre de
2020. Ello indica que las autoridades investigadoras de
otras jurisdicciones han determinado que los exportadores
estadounidenses de biodiésel han recurrido a practicas de
dumping en sus envios a diversos mercados extranjeros.

Asimismo, en esta etapa final del procedimiento se han
encontrado también elementos suficientes que permiten
concluir que es probable que el dafio a la RPN continte o
se repita en caso se supriman los derechos antidumping
actualmente vigentes sobre las importaciones de biodiésel
originario de los Estados Unidos. Lo anterior se sustenta
en las consideraciones contenidas en el Informe, cuyos
principales elementos se exponen a continuacion:

(i) Durante el periodo enero de 2015 — junio de 2019,
los principales indicadores econdémicos y financieros
de la RPN han mostrado un comportamiento mixto.
Asi, entre el primer semestre de 2015 y el segundo
semestre de 2016, diversos indicadores econdmicos
de la RPN (como la produccién, las ventas internas, la
participacion de mercado y el margen de beneficios)
experimentaron un desempefio econémico desfavorable,
en un contexto en el cual la RPN registr6 una participacion
minima en el mercado interno (en promedio, 0.7%), que
estuvo abastecido principalmente por importaciones de
biodiésel argentino a precios dumping y subsidiados8,
y en menor medida, por importaciones provenientes de
otros proveedores extranjeros como la Unién Europea e
Indonesia.

Posteriormente, entre el primer semestre de 2017 y
el primer semestre de 2019, cuando las importaciones
de biodiésel originario de Argentina estuvieron sujetas a
derechos antidumping y compensatorios, los principales
indicadores econdémicos de la RPN registraron una
recuperaciéon, en comparacion con el desempefio
mostrado en los primeros cuatro semestres del periodo
de andlisis. Ello, en un contexto en el cual la RPN registro
una participacion promedio de 21.1% en el mercado
interno, el cual estuvo abastecido principalmente por
importaciones de biodiésel provenientes de la Union
Europea e Indonesia.

(i) En caso se supriman las medidas antidumping

actualmente vigentes, las importaciones de biodiésel de
origen estadounidense ingresarian al mercado peruano
registrando un precio menor al precio promedio de venta
interna de la RPN. Ello, atendiendo a que, durante el
periodo de andlisis, el precio al que hubiese ingresado al
Peru el producto objeto de examen (precio hipotético) se
habria ubicado, en promedio, 25% por debajo del precio
promedio de venta interna de la RPN, y en un nivel inferior
al precio promedio nacionalizado de los principales paises
proveedores del mercado peruano (La Union Europea e
Indonesia), e incluso por debajo del precio nacionalizado
de las importaciones de biodiésel argentino a precios
dumping y subsidiados registradas en 2015.

(i) De igual manera, de suprimirse las medidas
antidumping actualmente vigentes sobre las importaciones de
biodiésel originario de los Estados Unidos, es probable que
tales importaciones ingresen nuevamente al mercado nacional
en cantidades significativas, tomando en consideracion
que: (i) Estados Unidos es el segundo productor mundial de
biodiésel y el cuarto pais exportador de ese biocombustible;
(ii) la industria estadounidense de biodiésel cuenta con una
amplia capacidad libremente disponible que representd 8.5
veces el tamafio del mercado nacional durante el periodo de
analisis; y, (iii) las importaciones de biodiésel originario de los
Estados Unidos podrian ingresar al Peru registrando precios
menores a los precios de venta interna de la RPN y de los
principales paises proveedores del mercado peruano (la
Unién Europea e Indonesia).

(iv) En caso se supriman los derechos antidumping
actualmente vigentes, el ingreso de biodiésel de origen
estadounidense podria desplazar del mercado peruano a la
RPN, asi como también a los otros proveedores extranjeros de
dicho producto. Esta situacién conllevaria una reduccion de la
participacion de la RPN en el mercado interno, la cual podria
ubicarse en niveles similares a los registrados entre el primer
semestre de 2015 y el segundo semestre de 2016, cuando la
RPN experimento una situacion econémica desfavorable

Considerando lo expuesto, resulta necesario mantener
los derechos antidumping vigentes sobre las importaciones
de biodiésel originario de los Estados Unidos por un
plazo adicional de cinco (5) afios, en observancia de lo
dispuesto en el articulo 11.3 del Acuerdo Antidumping9, a
fin de evitar que la practica de dumping y el dafio a la RPN
determinados en la investigacion original contindien o se
repitan. El plazo antes indicado debe ser contabilizado a
partir del 26 de junio de 2020, fecha de vencimiento del
plazo de vigencia de los derechos antidumping en cuestion
establecido en el ultimo procedimiento de examen a tales
medidas, segun lo dispuesto en la Resolucion N° 218-
2016/CDB-INDECOPI.

El presente acto se encuentra motivado, asimismo, por los
fundamentos del analisis y las conclusiones del Informe, que
desarrolla detalladamente los puntos sefialados anteriormente
y forma parte integrante de la presente Resolucion, de acuerdo
a lo establecido en el articulo 6.2 del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, y es de acceso publico en el portal web del Indecopi:
http://www.indecopi.gob.pe/.

De conformidad con el Acuerdo Antidumping, el
Reglamento Antidumping y el Decreto Legislativo N°
1033, Ley de Organizacion y Funciones del Indecopi.

Estando a lo acordado en su sesion del 18 de
diciembre de 2020;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Mantener por un plazo de cinco (5) afios,
la vigencia de los derechos antidumping impuestos por
Resolucion N° 116-2010/CFD-INDECOPI y prorrogados
por Resolucion N° 218-2016/CDB-INDECOPI, sobre las
importaciones de biodiésel puro (B100) y de las mezclas
que contengan una proporcion mayor al 50% de biodiésel
(B50) en su composicion, originario de los Estados Unidos
de América. El plazo de cinco (5) afios antes indicado
se contabilizara a partir del 26 de junio de 2020, fecha
de vencimiento del plazo de vigencia de los derechos
antidumping en cuestion, establecido en el procedimiento
de examen concluido mediante Resolucion N° 218-2016/
CDB-INDECORPI.
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Articulo 2°- Dar por concluido el
procedimiento de examen.

Articulo 3°.- Notificar la presente Resolucion,
conjuntamente con el Informe N° 080-2020/CDB-
INDECOPI, a Heaven Petroleum Operators S.A. y
a la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria — SUNAT, para los fines
correspondientes.

Articulo 4°.- Publicar la presente Resolucion en el
diario oficial “El Peruano” por una (01) vez, de conformidad
con lo establecido en el articulo 33 del Decreto Supremo
N° 006-2003-PCM, modificado por Decretos Supremos N°
004-2009-PCM y 136-2020-PCM.

Articulo 5°.- Publicar el Informe N° 080-2020/CDB-
INDECOPI en el portal institucional del Indecopi (https://
www.indecopi.gob.pe), conforme a lo dispuesto en el
articulo 33 del Decreto Supremo N° 006-2003-PCM,
modificado por Decretos Supremos N° 004-2009-PCM vy
136-2020-PCM.

Articulo 6°.- La presente Resolucion entrara en
vigencia a partir de la fecha de su publicacién en el diario
oficial “El Peruano”.

presente

Con la intervencion de los sefiores miembros de
Comision: Renzo Rojas Jiménez, Manuel Augusto Carrillo
Barnuevo, José Antonio Jesus Corrales Gonzales y
Gonzalo Martin Paredes Angulo.

RENZO ROJAS JIMENEZ
Presidente

' Los derechos antidumping fueron impuestos mediante Resolucion N° 116-
2010/CFD-INDECOPI publicada el 25 de junio de 2010 en el diario oficial “El
Peruano”.

2 REGLAMENTO ANTIDUMPING, Articulo 48.- Vigencia de los derechos
antidumping o compensatorios.- El derecho antidumping o compensatorio
permanecera vigente durante el tiempo que subsistan las causas del dafio
0 amenaza de éste que los motivaron, el mismo que no podra exceder de
cinco (5) afios, salvo que se haya iniciado un procedimiento conforme a lo
dispuesto en el articulo 60 de este Reglamento.

Articulo 60.- Procedimiento de examen por expiracion de medidas
antidumping (“sunset review”).-

60.1. Se puede iniciar un procedimiento de examen por expiracion de
medidas antidumping o compensatorias antes de que concluya el plazo
previsto en el articulo 48 del presente Reglamento; o, antes de que venza
el plazo previsto en el dltimo examen realizado de conformidad con este
parrafo.

60.2. Un examen en virtud del presente parrafo se inicia previa solicitud
escrita presentada por la rama de produccidn nacional o en su nombre.
Dicha solicitud se presenta con una antelacién no menor a ocho (8) meses
de la fecha de expiracion de las medidas, contener informacion que esté
razonablemente a disposicion del solicitante y explicar por qué, a juicio del
solicitante, es probable que el dumping o la subvencion y el dafio contintien o
se repitan si el derecho se suprime. La solicitud debe contener, en particular,
informacion sobre la evolucion de la situacion de la rama de produccion
nacional desde la imposicion del derecho antidumping o compensatorio, la
situacion actual de la rama de produccion nacional y la posible repercusion
que cualquier continuacion o repeticion del dumping o la subvencion
pudiera tener en ella si el derecho se suprimiera. La solicitud se presenta
acompanfada del “Cuestionario para el inicio del procedimiento de examen
por expiracion de medidas (“sunset review”)’, debidamente absuelto, el
cual es de acceso publico en el Portal Institucional del INDECOPI. Para
facilitar el procesamiento de los datos, la informacion econémica, contable
y financiera que se adjunte a la solicitud se presenta en formato digital.

Al evaluar la solicitud, la Comision debe tener en cuenta que existan
elementos de prueba suficientes que ameriten el examen de los derechos
impuestos. En cualquier caso, sélo puede iniciarse un examen si la Comision
determina, basandose en un examen del grado de apoyo o de oposicion a
la solicitud expresado por los productores nacionales del producto similar,
que la solicitud ha sido hecha “por 0 en nombre” de la rama de produccion
nacional.

¢ ACUERDO ANTIDUMPING, Articulo 11.- Duracién y examen de los
derechos antidumping y de los compromisos relativos a los precios.-

()

11.3. No obstante lo dispuesto en los parrafos 1 y 2, todo derecho

antidumping definitivo sera suprimido, a méas tardar, en un plazo de cinco

afios contados desde la fecha de su imposicién (o desde la fecha del dltimo

examen, realizado de conformidad con el parrafo 2, si ese examen hubiera
abarcado tanto el dumping como el dafio, o del dltimo realizado en virtud del
presente parrafo), salvo que las autoridades, en un examen iniciado antes
de esa fecha por propia iniciativa o a raiz de una peticion debidamente
fundamentada hecha por o en nombre de la rama de produccion nacional
con una antelacion prudencial a dicha fecha, determinen que la supresion
del derecho daria lugar a la continuacién o la repeticion del dafio y del
dumping. El derecho podra seguir aplicandose a la espera del resultado del
examen.

4 REGLAMENTO ANTIDUMPING, Articulo 26.- Remision y absolucion de
cuestionarios.- Dentro de los 10 dias de publicada la Resolucion de inicio
de la investigacion en el Diario Oficial EI Peruano, la Secretaria Técnica
debera remitir a las partes citadas en la denuncia y de ser el caso, a los
importadores o productores identificados por la Comision, los cuestionarios
correspondientes a fin que sean remitidos a la Comision debidamente
absueltos, dentro del plazo de treinta (30) dias, contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de los mismos. En dicha absolucion, podran ser
presentados los descargos correspondientes. Los plazos concedidos a los
productores o exportadores extranjeros se contaran a partir de la fecha de
recepcion del cuestionario, el cual se considerara recibido siete (7) dias
después de su envio al destinatario del pais de origen o de exportacion.
Con la remision de los Cuestionarios a las empresas exportadoras
denunciadas, se enviara copia de la solicitud presentada y de los anexos
que no contengan informacion confidencial o, en su caso, de los documentos
respectivos tratdndose de investigaciones de oficio.

La Comision podra conceder prérrogas, adicionales siempre y cuando se
justifique adecuadamente el pedido, no pudiendo exceder de sesenta (60)
dias el plazo total para la absolucién de cuestionarios.

®  REGLAMENTO ANTIDUMPING, Articulo 39.- Audiencias y reuniones
técnicas.-

39.1. Dentro del periodo probatorio las partes pueden solicitar la realizacion
de audiencias, sin perjuicio de aquella que la Comision debe convocar de
oficio dentro del mismo periodo. Ninguna parte estara obligada a asistir a
una audiencia, y su ausencia no va en detrimento de su causa.

39.2. Sélo se tendrd en cuenta la informacion que se facilite en las
audiencias, si dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes es
proporcionada por escrito a la Comision.

& ACUERDO ANTIDUMPING, Articulo 6.- Pruebas

6.9. Antes de formular una determinacion definitiva, las autoridades
informaran a todas las partes interesadas de los hechos esenciales
considerados que sirvan de base para la decision de aplicar o no medidas
definitivas. Esa informacion debera facilitarse a las partes con tiempo
suficiente para que puedan defender sus intereses.

(...)

7 Franco a bordo del Buque, FAS por sus siglas en inglés Free Alongside
Ship: Bajo el incoterm FAS, el vendedor entrega las mercancias al lado
del buque en el puerto de embarque acordado, siendo que el vendedor es
responsable de todos los costos y los riesgos solo hasta que las mercancias
hayan quedado situadas en este lugar. A partir de ese punto, el comprador
se encarga de los costos y los riesgos. Disponible en https://www.iccspain.
org/?s=INCOTERM (ultima consulta: 15 de diciembre de 2020).

& Mediante las Resoluciones N° 011-2016/CDB-INDECOPI y 189-2016/
CDB-INDECOPI, la Comisién de Dumping, Subsidios y Eliminacién de
Barreras Comerciales No Arancelarias impuso derechos compensatorios y
antidumping sobre las importaciones de biodiésel originario de Argentina,
respectivamente.

®  Ver nota a pie de pagina N° 3.
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Mantienen vigencia de derechos
compensatorios impuestos por Resolucion
N° 151-2010/CFD-INDECOPI y prorrogados
por Resolucion N° 012-2017/CDB-INDECOPI,
sobre importaciones de biodiésel puro
(B100) y de las mezclas que contengan
una proporcion mayor al 50% de biodiésel
(B50) en su composicion, originarios de los
Estados Unidos de América

COMISION DE DUMPING, SUBSIDIOS Y ELIMINACION

DE BARRERAS COMERCIALES
NO ARANCELARIAS

RESOLUCION N° 198-2020/CDB-INDECOPI
Lima, 18 de diciembre de 2020




		2020-12-25T04:43:21-0500




